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Lukijatutkimus kutsuu sinua

ehden tekeminen lepi4 sinussa ja journalismissa. Sinulla pit44 olla syy lukea
lehtei, ja siksi toimituksen tulisi omata mahdollisimman laaja tietimys si-
nusta lukijana.

Muuttuvassa mediaympéristossa lukijan ymmartadmisesti on tullut entis-
t4 haasteellisempaa. Sihkoiseni aikana algoritmeihin pohjautuva yleisanalytiikka
on yha yleisempi keino kerita tietoa. Parhaiten se toimii verkkolehdessa, mutta silla
on myo6s heikkoutensa.

Otsikoiden klikkaukset eivit vilttamaitta kerro lukijan suuresta kiinnostuksesta
tai ajankdytostd, kuten kahdesta maakuntalehdesti tehty tutkimus hyvin osoittaa.
Taustalla voi olla esimerkiksi drsyyntyminen tai verkkolehti unohtuu auki laitteessa.
Lisdksi juttua ehki vain silmailldén, sill4 se halutaan lukea syvillisemmin seuraavan
péivin paperisesta lehdesti. (1)

Lukija siis antaa erilaisia merkityksia lukemiselleen ja sukkuloi lopultakin aika
jouhevasti eri medioiden valilld. Analytiikka muodostaa kuvan yleisosti ja sen
toiminnasta, ja sellaisenaan tuo kuva on turhan kapea. Digisiirtyma ei tarkoita diko-
tomiaa joko tai. Esimerkiksi digimaailmassa muutoin sujuvasti toimivalle henkilélle
paperinen lehti voi tarjota rauhallisen hetken ja siten keinon vihentai digitaalisen
ympéristén kuormittavuutta. (1)

Vaikka tutkimus keskittyi kahteen alueellisesti ilmestyvi4n sanoma-
lehteen, sen laadullinen, keskusteleva toteutus antaa paljon ajateltavaa

Lukija arvioi lehtea lukijasuhteesta. Siit4, miten hyvin lukijan ja toimituksen valinnat ja
Ja siina toteutettua  ikisitykset kohtaavat. Lukija arvioi lehte ja siini toteutettua journa-

journalismia joka  lismiajokalukukerralla.
lukukerralla. Lukijasuhteen edessé onkin tirkeia pohtia entistd huolellisemmin,

miten me toimituksissa teemme paitelmii lukijoistamme, heidin toi-

veistaan ja lukutottumuksistaan. Fysioterapia-lehted on ainakin tihin
asti haluttu lukea paiasiassa paperisena, joten digianalytiikkaan emme voisi edes
turvautua. Sdhkéisen lehden kiyttd puolestaan on sekoitus lehden lukua ja sen kayt-
tod arkistona.

Paadyimme kiyttimiin uudenlaista kysely4, jossa sind piiset kertomaan mieli-
piteitési aiempaa laajemmin ja monipuolisemmin. Laadullisesti painottunut tutki-
mus sisiltii runsaasti avoimia kysymyksii, jotka pystytddn analysoimaan tekoilya
apuna kiyttien.

Kysely ei ole toki metodologisesti tyhjent4vi, mutta niin saamme enemman irti
sinun omista, vapaasti muotoilemista vastauksistasi. Laadullisista kysymyksista voi-
daan ty9stad myos mairallisia jakaumia, miki ei ole ollut aiemmin mahdollista.

Usein sanotaan, ettei tutkimuksessa saa olla liikaa avoimia vastauksia. Vastaaja
vasyy. Taman olettamuksen te lukijat olette jo osoittaneet vairiksi aiemmin. Toi-
vottavasti niin kiy tilldkin kertaa, vaikka avointen kysymysten mairii on lisitty.

Me emme voi istua rinnakkain, keskustella, ja siten ymmarti4 toinen toisiamme
entisti syvillisemmin. Mutta vastaamalla kyselyyn autat minua ja muita osallisia ke-
hittdmain lehte. Jatkamaan ja uudistamaan suhdettamme.

Piaset osallistumaan tutkimukseen kuvaamalla QR-koodin sivulla 63 tai odot-
tamalla sdhképostia. Tutkimus ldhetetdin kaikille jasenille, joiden siahképosti on
liiton rekisterissi.

Lammin kiitos ajastasi ja ajatuksistasi jo nyt. m
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